DYREKTOR
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
ul. C. K. Norwida 34, 50-950 Wroctaw

Wasz znak: BAM.6722.4.2022
Nasz znak: WR.RPP.610.772.2023.0g

DECYZJA Nr 405/RPP/M-772/20

Na podstawie art. 166 ust. 2 pkt 5) ust. 5 oraz art. 240 ust. 3 pkt
wodne (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z pdin. zm.) w zwi

ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniy
22023 r., poz. 977) oraz art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 cz

Wroctaw, dnia 24 lipca 2023 r.

23

7 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
azku z art. 17 pkt 6 lit b) i art. 24 ust 1

przestrzennym (tekst jednolity Dz.U.
erwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z p6zn. zm.),

po rozpatrzeniu
wystapienia z dnia 29 czerwca 2023 r. znak BAM.6722.4.2022
uzgodnienie, zgodnie z art. 166 ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo
zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulicy S. Staszica i rzeki B

orzekam
uzgadniam projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzen
na obszarach szczegdlnego zagroienia powodzig pod warunkami:
przeredagowania § 13. pkt 1) lit. a},
usuniecia w § 13. pkt 1) lit. e) sformutowania i zgodnie z przepisan
wyniesienia ponad poziom wéd powodziowych,
uzupelnienia § 13. pkt 1) lit. ) o nakaz zabezpieczenia wszelkich ob
urzadzen i instalacji) przed uszkodzeniami w czasie powodzi,
ustalenia zakazu zmiany przeznaczenia na cele mieszkaniowe budy
przeredagowania zalecenia w § 13. pkt 2) lit. b},

uzupetnienia ustalern szczegétowych wszystkich terendéw o infT

Burmistrza Miasta Kamienna Géra o
wodne, projektu miejscowego planu
6br w Kamiennej Gérze

nego jw. w zakresie terenu polozonego

Vi szczegoinymi” w wymogu dotyczgcym
iektdw infrastruktury technicznej (sieci,

nkow o innej funkcji,

rmacje o ich poltozeniu na obszarze

szczegblnego zagrozenia powodzig, na ktérym obowijzuja przepisy|odrebne,

- dokonania modyfikacji nieprzekraczalnych linii zabudowy w obrgbi
uzupetnienia § 11. o odniesienie do ustalonego w §13. katalogu w
uzupetnienia § 13. o wytyczne dla realizacji urzadzen OZE w zakresi

zgodnie ze sformutowanymi w uzasadnieniu wskazaniami.

Uzasadnienie

Niniejszq decyzje wydano na podstawie przepiséw prawnych, pow
Do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Paristw
Polskie we Wroctawiu wptynat wniosek Burmistrza Miasta Kamiennd

uzupetnienia dodatkowo ustalen szczegdtowych terenéw 1UE i 1H o odniesienie do § 13,

e 1MW,
ytycznych,
e fotowoltaiki,

votanych na wstepie.

owego Gospodarstwa Wodnego Wody
Gdra znak BAM.6722.4.2022 z dnia 29
miejscowego planu zagospodarowania

czerwca 2023 r. (data wplywu 30.06.2023 r.} o uzgodnienie projektu
przestrzennego w rejonie ulicy S. Staszica i rzeki Bbr w Kamien
LXV/429/23 Rady Miasta Kamienna Gora z dnia 25 stycznia 2023 r.

Stosownie do postanowier art. 166 ust. 2 pkt 5) ustawy z dnia
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego wymaga
zakresie dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu potozone
powodzig.

Teren objety planem graniczy od potnocnego zachodu z nieobwa
ktérej sporzadzono mapy zagrozenia powodziowego (MZP} i mapy

ej Gorze, zainicjowanego uchwatg Nr

0 lipca 2017 r. Prawo wodne projekty
3 uzgodnienia z Wodami Poiskimi w
o na obszarach szczegélnego zagrozenia

owanym korytem rzeki Bobr, dla doliny
zyka powodziowego {MRP) podane do

publicznej wiadomoséci, zgodnie z art. 171 ust. 5 Prawa wodnego i stanowigce podstawe do podejmowania
dzialan zwigzanych z planowaniem przestrzennym i do uzgadniahia dokumentéw w tym zakresie. Na
podstawie aktuainie obowigzujacych MZP, arkusz: KAMIENNA GORA M-33-45-C-a-3, ustalono, ze
przedmiotowy teren wskazany na zatgczniku nr 1 do uchwaly znajduje sie w zasiggu zalewu woda o
prawdopodobieristwie przewyzszenia 1% i 0,2% oraz na obszarz¢ narazonym na zalanie w przypadku
zniszczenia lub uszkodzenia budowli pietrzace] dla scenariusza uszkodzenia zapory zbiornika Bukéwka. Status
obszarow szczegdlnego zagrozenia powodziq zostal uregulowany W art. 16 pkt 34) ustawy Prawo wodne.
Zgodnie z tym przepisem obszar, na ktorym prawdopodobieristwo wystgpienia powodzi jest Srednie i wynosi
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1% stanowi obszar szczegblnego zagrozenia powodzig, na ktérym obowigzujg przepisy odrebne okreslone w
ustawie Prawo wodne.

Ocene zabudowy i zagospodarowania terendow pofozonych na obszarach szczegdlnego zagrozenia
powodzig, poza samymi MZP i MRP prowadzi sie réwniez, a wlasciwie przede wszystkim, w oparciu o
zgodnosc¢ z celami zarzgdzania ryzykiem powodziowym w rozumieniu art. 16 pkt 4) ustawy Prawo wodne,
okreslonymi w Planie Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym dla obszaru dorzecza Odry (Dz.U. 2022 r. poz.
2714) bedgcym strategicznym dokumentem w zakresie bezpieczerstwa powodziowego w Polsce i
podlegajacym aktualizacji co 6 lat, w mys$l art. 173 ust. 19 ustawy. Dokument przyjety rozporzgdzeniem
Ministra nfrastruktury z dnia 26 pazdziernika 2022 r. i ogtoszony w dniu 22 grudnia 2022 r., ktéry wszedt w
iycie w dniu 23 marca 2023 r. stanowi aktualizacje dotychczasowego Planu zarzgdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Qdry {Dz.U. 2016 r. poz. 1938). W PZRP cata zlewnia gérnego Bobru do
zbiornika Pilchowice zostala zidentyfikowana jako obszar problemowy {(OP) o wysokim poziomie ryzyka juz w
| cyklu planistycznym. W aktualnie obowigzujgcym aPZRP na podstawie analizy przestrzennego rozktadu
ryzyka powodziowego zidentyfikowano obszary charakteryzujgce sig najwyzszym poziomem zintegrowanego
ryzyka powodziowego, tzw. obszary problemowe {(OP). Miasto Kamienna Gora znajduje sig¢ na OP o nazwie
.GOorny Bobr do zbiornika Pifchowice”, w ktérego charakterystyce sprecyzowano, ze ,Zidentyfikowany OP
obejmuje Bobr i jego dopfywy w granicy zlewni do przekroju zamknietego zbiornikiem Pilchowice. Na terenie
OP wskazano na duzy poziom ryzyka gowodziowego w gm.: Kamienna Gora (...} Siec rzeczna gornego Bobru
do przekroju zbiornika Pilchowice stanowi wraz z doptywami uktad wachlarzowaty, ktory reaguje bardzo
szybko na odptyw z obszaréw gorskich cechujqcych sie znacznymi spadkami. W trakcie ulewnych deszczy lub
gwaftownych roztopéw, w krétkim czasie spfywajg ogromne ilosci wody, powodujgc liczne powodzie i
podtopienia. Zwarta zabudowa gospodarcza, mieszkaniowa i komunikacyjna skoncentrowana wzdtuz ciekéw
i w dolinach rzecznych jest przyczynq wysokich strat powodziowych (...) Bardzo wysoki i wysoki poziom ryzyka
zintegrowanego wystegpuje na terenfe Kamiennej Gory (potegowany przez zagroienie ze strony rzeki
Zadrnej...”. W aPZRP dla OP ,,Gérny Bdbr do zbiornika Pilchowice” na ostatecznej licie dziatart uwzgledniono
zadanie pn. ,,Ochrona przed powodzig Kotliny Kamiennogdrskiej - Ochrona bierna doliny Bobru na obszarze
miasta i gm. Kamienna Gdra”. Jako tele gtéwne PZRP wymienia sie m.in. zahamowanie wzrostu ryzyka
powodziowego oraz obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego i pod katem spetnienia tych celow analizuje
sie ustalenia projektow dokumentdw planistycznych, w tym mpzp. Uzgodnienia projektu mpzp odmawia sig
w mysl art. 166 ust. 10 ustawy m.in. jezeli planowana zabudowa lub planowane zagospodarowanie terenu
potozonego na obszarze szczegdInego zagrozenia powodzig naruszajq ustalenia PZRP, stanowig zagrozenie
dia ochrony zdrowia ludzi, sSrodowiska|czy utrudniajg zarzadzanie ryzykiem powodziowym.

Na rysunku planu naniesiono obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozréznieniu na wartosc
prawdopodobieristwa (10% i 1%) a takie obszar o charakterze informacyjnym w scenariuszu p=0,2%.
Komentarza wymaga uwzgiednienie w objasnieniach oznaczen graficznych strefy Quiox. Nie obejmuje ona
wprawdzie przedmiotowego terenu, ale ww. obszardw (tj. Quox, Qux i Qozx) naniesionych na rysunku nie
zamknieto w granicach opracowania a przedstawiono je w calym obszarze mapy stanowigcej podkfad
rysunku. Rozwigzanie jest prawidtowe|i jak najbardziej zasadne, bowiem powigzanie z rzekq Bobr (oznaczenie
Wp wynika z mapy podktadowej) |a zarazem potoienie wzgledem stref zagrozenia powodziowego
wyznaczonych w jej dolinie jest istothym uwarunkowaniem niezbednym do uwzglednienia w planowaniu
przestrzennym. Zgodnie z objasnieniami oznaczen graficznych wszystkie obszary opisano, natomiast nie
zidentyfikowano na rysunku opisu granicy strefy Qo 2%, tozsamego z tym zastosowanym dla strefy Quy i Quox.
Poza tym stwierdzono nieznaczne przesunigcie granic ww. obszarow w stosunku do tych wyznaczonych na
MZP. Zakiada sie, ze podczas przygotowywania rysunku stanowigcego zatacznik do uchwaty musiato dojsé do
niechcianych, ale niewykrytych i blizej nieokreslonych przeksztatcen danych wejsciowych. Zaznacza sig przy
tym, ze rozbieznosci nie sg duze (przesuniecie nie przekracza 2 m) i jest to uchybienie implikujgce
automatycznie stwierdzenie, Ze poziom zagroienia powodziowego wynikajacy z MZP nie zostal
odzwierciedlony. W odniesieniu do |oznaczern graficznych moina mieé jeszcze ogdlng uwage, Ze ich
objasnienia nie uwzgledniajq szrafury, tylko obwiednie. Jest to zauwazalne zaréwno w przypadku obszarow
szczeglinego zagrozenia powodzig jak i Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 343, przy czym o ile w
objasénieniach mowa jest o tylko granicach obszaréw Qiox | Qi to w przypadku GZWP zgodnie z objasnieniami
przedstawiono ,granice i obszar”, ale brak w tej legendzie wypetnienia w postaci jasnoniebieskich
réwnolegtych poziomych linii ciggtych. Brak tez objasnienia oznaczenia literowego ,ZP”.

Informacje w zakresie obszardw | szczegélnego zagroienia powodzig zawarto w uchwale w § 13.
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dotyczacym granic i sposobéw zagospodarowania terendw lub pbiektow podlegajacych ochronie, na
podstawie odrebnych przepiséw. W § 13. pkt 1) lit. a) i lit. b) podlano, ze w planie znajdujg sie obszary
szczegdlnego zagrozenia powodzig, a w pkt 1) lit c) dodano, ze w ich granicach ,,obowiqzujq przepisy odrebne
okreslone w ustawie Prawo wodne”. Przeredagowania wymaga zapis/w § 13. pkt 1) lit. a) bowiem na rysunku
planu faktycznie naniesiono strefe Q.ox, ale granice opracowania przebiegajg poza tg strefg. Teren objety
planem znajduje sie tylko w strefie Qix, poza strefa Qiox. Nalezy uwzgledni¢ to uwarunkowanie w zapisach
uchwaty.

W § 13. pkt 1) Ilit. d) wprowadzono na obszarze szczegblnego zagroienia powodzig cztery zakazy:
Jpodejmowania dziatart utrudniajgcych ochrone przed powodzig, lub zwiekszajgcych zagroZenie
powodziowe”, , lokowania przedsiewziec¢ moggcych zawsze znaczgeo|oddziatywac na srodowisko i moggeych
potencjalnie znaczgco oddziatywac na sSrodowisko”, ,lokowania funkcji ktore wymagajg wykorzystania lub
sktadowania srodkow chemicznych i innych substancji moggcych zanieczysci¢ wody” i ,stosowania
kondygnacji podziemnych”, za$ w § 13. pkt 1) lit. e) dwa wymogi: |stosowania technologii budowlanych i
materialdw budowlanych o ograniczonej nasigkliwosci i odpornych nqg dziatanie wody”, ,,wyniesienia poziomu
posadowienia posadzki parteru ponad poziom wéd zalewowych Q10% i Q1%...". W wymogu wyniesienia
posadzki parteru nalezy usunaé na koricu sformutowanie ,,...i zgodnie g przepisami szczegélnymi”. Wymaog ten
stanowi ustalenie wfasne planu. Moina spodziewaé sie jego uszczegétowienia w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktorym mowa w art. 390 Prawa wodnego, ale 9gélny wymdg jw. nie wynika wprost z
Prawa wodnego. Poza tym ww. katalog wytycznych nalezy uzupefni¢ o nakaz zabezpieczenia wszelkich
obiektéw infrastruktury technicznej (sieci, urzadzen i instalacji) pfzed uszkodzeniami w czasie powodzi.
Uwzglednienie poziomu zagrozenia powodziowego jest rdwnie waine w przypadku budowy nowych
obiektéw budowlanych, w tym budynkéw jak i przy realizacji przedsiewzie¢ polegajacych na remontach,
modernizacjach i adaptacjach istniejgcych obiektéw, w zakresie zastosowania odpowiednich materiatow,
zabezpieczenia sieci i urzadzen, tak by nie doprowadza¢ do pomnazania strat finansowych powstatych w
wyniku kolejnych powodzi. Za zasadne uznaje sie tez ustalenie |zakazu zmiany przeznaczenia na cele
mieszkaniowe budynkéw o innej funkcji przynajmniej na terenie 1MW, natomiast na pozostatych terenach
nalezy ustali¢ warunek, Ze w warunkiem zmiany tego przeznaczenip jest spelnienie wszystkich wymogow
okreslonych w § 13. ' :

W § 13. pkt 1) lit. f} zastrzeiono, e ,,na wszystkich terenach dopus$zcza sie wykonanie budowli, urzqdzeri i
infrastruktury stuiqcej ochronie przeciwpowodziowe)” .

W § 13. pkt 2} lit. a) zawarto informacje o usytuowaniu terenu objetego planem w strefie Qo2«, ale pkt 2)
lit. b) nie dotyczy jui strefy Qo a obszardw szczegdlnego zagrozenig powodzia, tj. strefy Qux.

W granicach obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig w § 13. pkt 2) lit. b) zalecono ,zachowac,
utrzymywac nawierzchnie utwardzone lub zadarnione”. Sformutowanie to budzi watpliwoséci w zwigzku z
niejasnym i co najmniej posrednim oddziatywaniem na zarzadzanie ryzykiem powodziowym. Nawierzchnie
utwardzone majg bowiem wptyw na ograniczenie naturalnej retencji terenu zalewowego, zachwianie
rownowagi pomiedzy opadem atmosferycznym a procesami sptywl, wsigkania i transpiracji z okreslonej
powierzchni terenu, a co za tym idzie zmniejszenie infiltracji wody w giab gleby i zwigkszanie odptywu z tego
terenu. Stopien uszczelnienia powierzchni oraz infrastruktura komunijkacyjna w znacznym stopniu wplywaja
na zmiang relacji opad-odptyw na danym obszarze, a zwiekszenie powierzchni uszczelnionych
charakteryzujgcych sie wysokim wspoétczynnikiem sptywu przyczynia sie do wzrostu wielkosci odplywu z
obszaru catej zlewni, co posrednio ma réwniez wptyw na zwiekszenie|wrazliwosci obszaru na skutki suszy. W
zaleceniu jest wprawdzie mowa o ,zachowaniu” i ,utrzymaniu”, ald watpliwosci budzi juz samo zalecenie
utrzymania powierzchni uszczelnionych w odniesieniu do obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzia.
Wskazane zatem bytoby uwzglednic aspekt przeciwdziatania ograniczaniu naturalnej retencji, zwtaszcza dla
terendw znajdujgcych sie w strefach zagrozenia powodzig wyznaczonych na MZP, np. poprzez obostrzenia w
wielkosci powierzchni uszczelnionej, czy realizacja tego uszczelnienip {dla miejsc parkingowych) w postaci
azurowych ptyt betonowych. Nalezy odpowiednio przeredagowac zdlecenie w § 13. pkt 2) lit. b) aby miato
ono przynajmniej posredni, ale korzystny wptyw na zarzgdzanie ryzykiem powodziowym, w przeciwnym razie
zalecenie utrzymania powierzchni utwardzonych nie powinno byé|kojarzone z ustaleniami w granicach
obszardw szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Z jednostek o réznym przeznaczeniu na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig znajdujg sie prawie
wszystkie wyodrebnione w planie a wyjgtek stanowi teren 1MN. Poza terenami komunikacji pieszej,
rowerowej i drogowej (1KDL, 1KP, 1KR) sa to przede wszystkim tereny zabudowy mieszkaniowej
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wielorodzinnej o symbolach od 1MW do 3MW, ale te teren ustug handlu {1UH) i teren ustug edukacji {1UE)
oraz teren oznaczony symbolem 1ZP, ktérego przeznaczenia nie objasniono na rysunku planu, ale zgodnie z
§8. pkt 3} lit. i) jest to ,teren zieleni urzqdzonej’. Tylko sposoby zagospodarowania 1ZP oraz ww.
infrastruktury drogowej nie stojg wprost w sprzecznosci z celami zarzadzania ryzykiem powodziowym w
rozumieniu art. 16 pkt 4) Prawa wodnego, przyjetymi w PZRP. Przeznaczeniem podstawowym 1ZP {§ 26.) jest
zielerr parkowa, a dopuszcza sig jedynie infrastrukture techniczng. W przypadku terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w § 23. ust. 3. podano, ze obszar szczegdlnego zagrozenia powodzig obejmuje
1MW w catosci, a 2MW i 3MW czeécipwo oraz zastrzeiono, Ze na obszarze tym ,,obowiqzujq wymagania i
zakazy okreslone w §13.” Dla pozostalych terenéw brak tozsamej informacji, przy czym wobec przeznaczenia
podstawowego w przypadku terendw p symbolach: 1KDL, 1KP, 1KR i ZP wystarczajacym bgdzie informacja o
wystepowaniu obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia, na ktdrym obowigzujg przepisy odrgbne.
Natomiast w przypadku terenéw: 1UE j 1UH niezbedne jest odniesienie sie do ustalen §13, w sposdb tozsamy
jak dla terenéw 1IMW-3MW. Wskazane byloby ujednolici¢ oznaczenia rysunku z tredcig uchwaty w zakresie
symboli terendw. Na rysunku poza symbolem literowym stosuje sig tez symbol cyfrowy, a w tresci uchwaly
symbo} cyfrowy nadano tylko terenom zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej (1MW, 2MW i 3MW).

Poziom ryzyka powodziowego na przedmiotowym terenie jest rownie duzy jak poziom zagrozenia
powodziowego, a przyczyng tego fakiu jest istniejgca zwarta zabudowa miejska usytuowana nie tylko w
strefie zagrozenia powodziowego, ale\w bardzo bliskiej odlegtosci od koryta Bobru, czesciowo nawet z nim
graniczac. Silna presja w kierunku ich zabudowy spowodowata do tej pory wzrost wartosci majatku
zgromadzonego na tych obszarach i w efekcie takiego dziatania potencjalne straty spowodowane powodzig
w dolinach stawaty sie coraz wigksze.|Wezbrania wywotujg powodz, wskutek uzytkowania przez cztowieka
terenéw zalewowych w taki sposéb, ze ich zalanie powoduje szkody, a zatem jedynym skutecznym sposobem
ochrony przed tym niekorzystnym zjawiskiem jest zaniechanie uzytkowania przez cztowieka terendw
zalewowych w sposéb podatny na szkody wywolywane zalaniem. Poziom ryzyka powodziowego mozna
obnizy¢ tez poprzez dziatania zmierzajgce do ograniczenia ekspozycji oraz wrazliwosci na powddz, Wprawdzie
zadne wytyczne realizacji inwestycji hie zabezpiecza w petni przed skutkami powodzi, ale nalezy dazy¢
przynamniej do ograniczania wzrostu ryzyka powodziowego.

Z MZP wynika, ze teren objety planem nie ulega zalaniu przy p=10% jednakze przy p=1% glgbokosci zalewu
wody wynikajace z przecigcia numerycznego zwierciadta wody z numerycznym modelem terenu na wigkszej
powierzchni przekraczajg 0,5 m, a lokalnie dochodza nawet do 1,3 m a w przypadku rzek i potokéw o
charakterze gorskim juz giebokosci zblizone do 0,5 m uznaje sie za znaczne. Poza wartoscig
prawdopodobienstwa, glebokosciami zalewu istotne sg tez inne uwarunkowania jak odlegtos¢ od koryta rzeki,
dostep do infrastruktury komunikacyjnej, ktéra mogtaby stanowic droge ewakuacji. Gorski charakter Bobru na
tym odcinku przekfada sie na krétki czas koncentracji, a co za tym idzie krotki czas reakcji na ewentualng
ewakuacje. Na takim terenie nie powinna by¢ dopuszczona ani zabudowa wielorodzinna ani uzytecznosci
publicznej w zakresie budynkéw przeznaczonych na pobyt ludzi o ograniczonych moiliwosciach poruszania sig
i ograniczonych mozliwosciach decyzyjnych. Do ww. uwarunkowan, ktdre bierze si¢ pod uwagg w planowaniu
przestrzennym zalicza si¢ tez aktualny stan zagospodarowania. W granicach opracowania na obszarze
szczegdlnego zagrozenia powodzig wszystkie jedno.étki planistyczne sg w mnigjszym lub wiekszym stopniu
zabudowane. Wyjatek stanowi teren 3MW, na ktérym gtebokosci zalewu dochodzg do 0,9 m przy p=1%. Zwarta
zabudowe miejska stanowi natomiast teren graniczacy z rzekg Bobr. W jego obrebie na rysunku planu
poprowadzono nieprzekraczalne linie Zabudowy w wigkszosci po obrysie istniejgcych budynkdw. Zastrzezenia
budzg linie poprowadzone w rejonie ,obiektow postulowanych do usunigcia” na granicy dziatki nr 177/8 z
dziatkg nr 909, dziatki 177/17 z dziatkg nr 900 i w obrebie dz. nr 900 przy jej granicy z dz. 177/12 i 177/15 oraz
linia przebiegajaca réwnolegle do rzeki w rejonie dziatek: 177/10 i 177/21. Linie te dopuszczajg bowiem
zabudowe na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig przy glebokosciach powyzej 0,5 m i w bardzo bliskim
sgsiedztwie koryta rzeki. W obrebie 2MW wskazane bytoby poprowadzi¢ nieprzekraczalne linie zabudowy po
obrysie istniejacych budynkdw, ale jest|to kolejna linia zabudowy oddalona od rzeki i na czgsci niezabudowane;
tego terenu wystepujg mniejszej gtebokosci niz na czesci zabudowanej. Wolny od zabudowy jest natomiast w
wiekszoici teren 3MW, ale w jego obrebie gtebokosci s najmniejsze. Dochodzg one wprawdzie lokainie nawet
do 1 m, ale od Bobru teren ten oddzielaja trzy drogi oraz dwa tereny zabudowy mieszkaniowe]j wielorodzinnej
(1MW i 2MW). Duzymi gtebokosciami zalewu charakteryzuje sie tez teren 1UE, ale w jego obrgbie posadowiona
jest istniejaca szkota i nieprzekraczalne linie zabudowy dopuszczajg jedynie nieznaczng jej rozbudowe. Z kolei
teren 1UH znajduje sie na skraju strefy Q1% przy nizszych gtebokosciach, ktére dochodzg maksymainie do
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0,7 m. Niezbednym jest jednak ograniczenie mozliwoici zagesze
gtebokosciach zalewu i w bliskiej odlegtosci od rzeki (tj. na terenie 1M
nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Uzupetnienia o odniesienie do zaproponowanego w §13. katalg
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow w § 11. Na obszarze szcze
sie ,,obiekty lub ich elementy, dia ktérych ustalono ochrone konserw
»granica strefy ochrony konserwatorskiej, ochrony podstawowej” . Zas
w sprzecznosci z tymi ustalonymi w §13., dotyczy to np. stosowania tra
bgdg miaty ograniczong nasigkliwosé i bedg odporne na dziatanie w
otwordw okiennych i drzwiowych zasadnym mogloby sie okazaé
kondygnacji. Zamierzenia inwestycyjne zwigzane z obszarami czy of
ochronie réwniez powinny uwzgledniaé poziom zagrozenia powodzi
doprowadzac do pomnazania strat powodziowych powstatych w wynik

Z kolei w zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng w § 16. pkt 1|
odnawialnych Zrédet energii, ze irédiem stonecznym o mocy pojedyn
malej-instatacji”. W przypadku paneli fotowoltaicznych, ktdore moina Ig
bezposrednio na gruncie, nie moina zapominac o zagrozeniu powodziow
naktadami finansowymi inwestora, wymagaja zatem ustalenia dg
Najwitasciwszym rozwigzaniem byloby wprowadzenie nakazu ich mont
na scianach, z dodatkowym zastrzezeniem, ze na $cianach budynkow

fzania zabudowy przy najwiekszych
W) poprzez odpowiedniag modyfikacje

gu wytycznych wymagaja tei zasady
golnego zagrozenia powodzig znajduja
atorskq” i przez obszar ten przebiega
sady wynikajgce z § 11. Nie mogg stac
dycyjnych materiatdw, ktére nie zawsze
ody, w przypadku za$ rozmieszczenia
suniecie ktéregos z nich, w najnizej
biektami zabytkowymi, podlegajgcymi
owego na danym terenie, tak by nie
U kolejnych powodai.

) lit. j} ., dopuszcza sie wykorzystywanie
rzej instalacji odpowiadajgeef mikro- i
kalizowa¢ zarowno na budynkach jak i
(ym. Inwestycje takie wigzg sie z duzymi
datkowych wymogéw ich instalacji.
azu jedynie na dachach budynkow lub
nalezy montowac je powyie] rzednej

zwierciadta wody Qux. W przeciwnym razie, tj. w przypadku lokaliz

cji ich na gruncie nalezy wprowadzic

odpowiednie wytyczne ich lokalizacji tj. nakaz montazu paneli fotowoltaicznych poza strefg Quox, na rzednej
przewyiszajqcej rzedng zwierciadta wody Qux, na azurowych stelazach z zabezpieczeniem konstrukcji nosnej
przed skutkami powodzi, z uwzglednieniem odpowiedniego posadowiepia i zabezpieczenia stelazy (profili), na
ktorych bgda montowane panele fotowoltaiczne, przed uszkodzeniem na skutek obcigzeri dodatkowych
{wyjatkowych} dziatajgcych na obiekty w czasie powodzi i zabezpieczenia przed wyporem z gruntu w czasie
powodzi, nakazu realizacji infrastruktury technicznej zwigzanej z funkcjonowaniem farmy fotowoltaicznej z
zastosowaniem rozwigzan technicznych umozliwiajgcych ich usuniecle lub zabezpieczenie przed skutkami

powodzi oraz zakazu stosowania transformatoréw olejowych.
Projekt planu wymaga wprawdzie korekt przed jego uchwaleni

warunkdw okreslonych w sentencji i opisanych w uzasadnieniu niniejs

em, ale ocenia sie ze po spetnieniu
zej decyzji plan odzwierciedlaé bedzie

poziom zagrozenia i ryzyka powodziowego wynikajacy z aktualnie obowigzujgcych MZP i MRP.

Majac na uwadze powyisze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Wody Polskie za posrednictwem Dyrektara Regionalnego Zarzad

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w terminie 1

: v”“\' ﬁ:: £
odwolania przez ostatnig ze stron post m@vaﬁ@ﬁﬁ?@a jtaj

5

Sprawe prowadzi
Ozana Gramada - Wydziat Koordynacji i Qchrony przed Powodzig i Susza
tel.: 7133 T4 B28 171 33 78 817, e-mail: op.wroclaw @wody.gov.pl

Otrzymuja /za wrotnym potwierdzeniemn odbioru/:

* Burmistrz Miasta Karnienna Gora, Plac Grunwaldzki 1, 58-400 Kamienna Gora
Bo wiadompici;

o Zarzad 2lewni w Lwéwku Slgskim {NW Kamignna Gara)

* RPPafa

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Prezesa Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego

4 Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
4 dni od dnia doreczenia decyzji.
oc sie prawa do wniesienia odwotania

i@ 0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia

pstateczna i prawomocna.

Z ypoweznienia
Regionalnego Zarzaou

Dyrektor ‘
Vodge) we Wicclawiu

Gospodank
Panstwoweso Godgo
A3

REKTORA

Bartosz Wizl
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